GUGIC, KOVACIC & KRIVIC

ODVJETMICKO DRUSTVO « LAW FIRM

Na spis: St-101/21

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
ZAGREB

Zagreb, 23. veljace 2023. godine

Duznik: FELICITER d.o.0. u stecaju, Sesvete, Marina Studina 40, OIB: 33362149552

Vjerovnik I.: NOVA HRVATSKA BANKA d.d., Zagreb, VarSavska 9, OIB: 78427478595, zastupaju odvjetnici iz
Gugi¢, Kovatic & Krivi¢ — odvjetni¢ko drustvo d.o.o., sa sjedistem u Zagrebu, Radnicka cesta 52/VII

Vjerovnik Il.: ~ META SOLUTION d.o.0., OIB: 83151931623, UI. Franje Milicevi¢a 45, Zagreb

ODGOVOR NA ZALBU
Meta solution d.o.o.

1 x putem e-Komunikacije

l. Vijerovnik 1. ovim se podneskom ocituje na navode iznesene u Zalbi Vjerovnika Il. od 1. veljaée 2023. godine,
kojom pobija t. Il. 13. i djelomino t. Il. 12. rjeSenja Naslovnog suda od 17. sije¢nja 2023. godine (dalje u tekstu:
prvostupanjsko rieenje).

Zalbeni navodi u cijelosti su neosnovani iz razloga kako slijedi.

1. Tockom II. 12. Prvostupanjskog rieSenja trazbina Vjerovnika Il. u iznosu od 3.117.984,45 EUR (23.492.453,81
kn) svrstana je osporene trazbine Il. viSeg isplatnog reda te je Vjerovnik Il. upu¢en da u roku od 8 dana od pravomoc¢nosti
rieSenja o upucivanju u parnicu, odnosno od primitka drugostupanjske odluke, pokrene parnicu radi utvrdenja osnovanom
dijela osporene traZzbine u iznosu od 61.657,04 EUR (464.554,94 kn) jer e se u protivnom smatrati da je odustao od prava
na vodenije parnice radi utvrdenja osnovanom navedenog dijela osporene trazbine.

Predmetna traZbina u iznosu od 61.657,04 EUR (464.554,94 kn) osporena je jer se radi o zateznim kamatama obraCunatim
na glavnicu trazbine u iznosu od 1.819.176,79 kn koja je utvrdena predste¢ajnom nagodbom sklopljenom izmedu DuZnika
i njegovih vjerovnika, a kojom je odredeno da ¢e se trazbina Vjerovnika Il. u iznosu od 1.819.176,79 kn namiriti uz 120
mjeseci poceka, pocevsi od dana pravomocnosti rjeSenja o sklapanju predstec¢ajne nagodbe i uz jednokratnu
isplatu po proteku poceka, te da se tijekom po¢eka ne obra¢unava kamata.
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Vijerovnik 1. u svojoj Zalbi neosnovano navodi da je predmetna trazbina po osnovi zateznih kamata prijavljena temeljem
ovréne isprave.

Naime, rjeSenjem Naslovnog suda od 18. sijeénja 2016. godine, posl. br. Stpn-205/15, kojim je odobreno sklapanje
predsteCajne nagodbe izmedu Duznika i njegovih vjerovnika odredeno je da ¢e se trazbina Vjerovnika Il. u iznosu od
1.819.176,79 kn namiriti uz 120 mjeseci po€eka, pocevsi od dana pravomocnosti rieSenja o sklapanju predsteéajne
nagodbe i uz jednokratnu isplatu po proteku poéeka, te da se tijekom poéeka ne obra¢unava kamata.

Dakle, kako je temeljem predmetne ovrne isprave izri€ito odredeno da Vjerovnik Il. nema pravo na kamate, neosnovana
je tvrdnja da je traZbina po osnovi zateznih kamata prijavljena temeljem ovrdne isprave.

Kako za trazbinu po osnovi zateznih kamata Vjerovnik Il. nema ovrénu ispravu te kako je odredbom ¢l. 82. st. 4. ZFPPN-
a propisano da vjerovnici koji ni djelomi¢no nisu namireni u smislu predste¢ajne nagodbe prijavljuju trazbine u ste¢ajnom
postupku u iznosu iz sklopljene predsteéajne nagodbe, ispravna je odluka prvostupanjskog suda da sukladno ¢l. 266. st.
1. SZ-a na pokretanje parnice uputi Vjerovnika Il.

Nadalje, obrazloZenje Naslovnog suda iz t. 5. prvostupanjskog rieSenja: ... na koje zatezne kamate ti vjerovnici nemaju
pravo prema sadrZaju te predsteCajne nagodbe...” je utemeljeno i predstavlja utvrdenje nesporne injenice (da temeljem
predsteCajne nagodbe Vjerovnik Il. nema pravo na zatezne kamate), a ne ocjenu osnovanosti trazbine.

Naslovni sud utvrdio je (a duzan je utvrditi je li trazbina prijavijena temeljem ovr3ne isprave jer o tome ovisi koga Ce uputiti
na pokretanje parnice) da Vjerovnik 1. za trazbinu po osnovi zateznih kamata ne raspolaze s ovrSnom ispravom te ga je
uputio na pokretanje parnice u kojoj ¢e se odlucivati o tome postoji li predmetna traZbina te ako da, u kojem iznosu. Ovakav
zakljuGak Naslovnog suda je logi¢an, utemeljen i zakonit.

Nadalje, u potpunosti je pogreSan i promaSen zaklju¢ak Vierovnika Il. da bi se njegova traZbina trebala uvecati za bilo koji
iznos zateznih kamata.

Clankom 140. SZ-a propisano je:

(1) Nedospijele traZbine dospijevaju otvaranjem ste¢ajnog postupka.

(2) Ako se na trazbine iz stavka 1. ovog €lanka nisu placale kamate (kao $to je u konkretnom slu¢aj odredeno
predsteCajnom nagodbom izmedu Duznika i Vjerovnika I1.), smatrat ¢e se da su se na njih placale zakonske kamate i
trazbine ¢e se smanijiti na iznos koji bi, prema uraunavanju zakonskih kamata za vrijeme od otvaranja ste€ajnoga
postupka do dospijeca, odgovarao punom iznosu trazbine.

Dakle, iz €lanka 140. st. 2. SZ-a na koji se poziva Vjerovnik Il, proizlazi upravo suprotno - da bi se njegova traZbina trebala
umanijiti, a ne da temeljem navedenog ¢lanka njegovu trazbinu treba uvecati za bilo koji iznos kamata.

Naime, tu je rije€ o tzv. diskontnim ili medutomnim kamatama koje idu u duZnikovu korist jer nesto pla¢a roka dospijeca.
U konkretnom slucaju Vjerovnik Il. je u privilegiranoj poziciji jer mu je trazbina utvrdena predste¢ajnom nagodbom dospjela
4 godine ranije nego $to je predvideno predste¢ajnom nagodbom, pa se sukladno navedenoj odredbi njegova trazbina
umanjuje.

M. Tockom II. 13. Prvostupanjskog rjeSenja u osporene trazbine drugog viSeg isplatnog reda svrstana je trazbina
Vijerovnika I. u iznosu od 2.215.383,91 EUR (16.691,810,06 kn), a Vjerovnik Il. upuéen je da u roku od 8 dana od
pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno od primitka drugostupanjske odluke, na parnicu radi dokazivanja
osnovanosti osporavanja predmetne trazbine jer e se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

Vijerovnik Il. pausalno i neutemeljeno navodi da Vjerovnik I. ne raspolaze ovrSnim ispravama, odnosno da iste nisu
prilozene uz prijavu trazbine.



Dokaz: uvid u spis

Nadalje, buduci da odredba ¢l. 81. st. 5. ZFPPN-a odreduje da ovréne isprave razlucnih vjerovnika ne gube snagu glede
namirenja na predmetu na kojem postoji razluéno pravo, u potpunosti je neutemeljena tvrdnja Vjerovnika Il. da se
Sporazum radi osiguranja novéane traZbine zasnivanjem zaloznog prava na nekretninama od 31. ozujka 2012. godine ne
smije tretirati kao ovrsna isprava.

Ovrdna isprava postoji i nije izgubila svoju pravnu snagu, a trazbina koja je osigurana razluénim pravom nije prestala.
Odredbom ¢l. 266. st. 4. propisano je da ako za osporenu trazbinu postoji ovrsna isprava, sud ¢e na parnicu uputiti
osporavatelja da dokaZe osnovanost svoga osporavanja. Suprotno neutemeljenim tvrdnjama Vjerovnika II., nema uporista

za upucivanje Vjerovnika I. na pokretanje parnice radi utvrdivanja trazbine prijavijene temeljem ovrsne isprave.

Iv. Slijedom svega navedenog, predlaze se Visokom trgovac¢kom sudu odbiti zalbu vjerovnika Meta solution d.o.o.
te mu naloziti da Vjerovniku |. nadoknadi troSak sastava odgovora na zalbu.

NOVA HRVATSKA BANKA d.d.,
po punomocniku:
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Trosak:

Sastav odgovora na Zalbu 19.331,91 EUR
PDV 25% 4.832,98 EUR
Ukupno: 24.164,89 EUR
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